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Européischer Landwirtschaftsfonds fur die Entwicklung des
landlichen Raums: Hier investiert Europa in die landlichen Gebiete




AGENDA

Ziele, Inhalte und Ablauf der Ex-post-Bewertung

GAP-Ziel | - Wettbewerbsfahigkeit der Landwirtschaft

GAP-Ziel Il - Nachhaltige Bewirtschaftung der natiirlichen Ressourcen und
Klimaschutz

GAP-Ziel lll - Ausgewogene raumlichen Entwicklung der landlichen Wirtschaft
und der landlichen Gemeinschaften
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ZIELE, INHALTE UND ABLAUF
DER EX-POST-BEWERTUNG



Ex-post-Bewertung - worum geht es?

»Bei den Ex-post-Bewertungen wird die Wirksamkeit und Effizienz der ESI-Fonds sowie ihr Beitrag zu
der Unionsstrategie fur intelligentes, nachhaltiges und integratives Wachstum unter Beriicksichtigung
der in dieser Unionsstrategie festgelegten Ziele und im Einklang mit den in den fondsspezifischen

Regelungen festgelegten spezifischen Anforderungen tberpruft.©

Ergebnisse der Programm-

Erzielung langfristiger Wirkungen

fundierte Empfehlungen fiir die

www.usv-agrar.de / www.entera.de

>

durchfuhrung erfassen bewerten Verantwortlichen erarbeiten
Projekt- Projekt- :
start ende Wirkungen

E )

AIR 2019
Zentralbewertung

2023 2024 2025

Ex-Post-
Bewertung




Die Bewertung erfolgt primar auf der Ebene der Prioritaten, Schwerpunktbereiche und GAP-Ziele

ELER 2014 — 2022

Querschnittsthemen Innovation, Umwelt, Klimaverdnderung

6 Prioritdten der Europdischen Union fiir die landliche Entwicklung

2. Wirtschaftlichkeit und
Wetthewerbsfahigkeit von
landwirtschaftlichen Betrieben und
nachhaltige Waldbewirtschaftung
3. Nahrungsmittelkette, Verarbeitung
und Vermarktung sowie Tierschutz
und Risikomanagement inder
Landwirtschaft
4. Wiederherstellung, Erhaltung und
Verbesserung der Okosysteme
5. Forderung der Ressourceneffizienz
und der kohlenstoffarmen sowie
klimaresistenten Wirtschaft
6. Forderung der sozialen
Eingliederung, der Armutshekdmpfung
und der wirtschaftlichen Entwicklung
in den ldndlichen Gebieten
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Europdischer Landwirtschaftsfonds fiir die Entwicklung des ldndlichen Raums

www.usv-agrar.de / www.entera.de

EU 2020-Prioritaten

GAP-Ziele

Thematische Ziele
gem. Art. 9 ESIFVO

Unionsprioritat
gem. Art. 5 ELER-VO

Schwerpunktbereiche
der Unionsprioritat
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S,

-— e o o s s = —— e e e e

Nachhaltige Bewirtschaftung 1 Ausgewogene

natiricher Ressourcen und Klimamafnahmen L raumliche Entwicklung

Wettbewerbsf shigkeit der Y} 7
Landwirtschaft l

} di RUTIY JE
Wettbewerbsfahigkeit
von KMU,
des Agrarsekiors

Iy e (o) rolTderuny 1da ye
nenin || und hochwertiger Beschatti- |
en der _ gung und Unterstiizung der |
Wirtechaft Mobilitat der Ar
——————— S ——

(1) Starkung von For- I, ¢
schung, technologischer | -
i Entwicklung und innov :«tianl| g

Bekampfung I
der Armut
J

2. Verbesserung der Lebensfahigkeit der landwirtschaftlichen Betriebe und der Wetthewerbsfahigkeit aller
Arten von Landwirtschaft in allen Regionen und Forderung innovativer landwirtschaftlicher Techniken und
der nachhaltigen Waldbewirtschaftung

2a)Verbesserung der Wirtschaftsleistungallerlandwirtschaftlichen Betriebe, Unter-
stitzung der Betriebsumstrukturierung und -modernisierung insbesondere mit Blick
auf die Erhdhung der Marktbeteiligung und -orientierung sowie der
landwirtschaftlichen Diversifizierung

2b) Erleichterung desZugangs angemessen
qualifizierter Landwirte zum Agrarsektor und
insbesondere des Generationswechsels

Relevante
MalRnahmen

.

M 4.1 - Investitionen in materielle Vermogenswerte

M 01 - Wissenstransfer und InformationsmafRnahmen

M 16 - Zusammenarbeit (EIP)




Umsetzung des Programms 2014 - 2025:
Offentliche Ausgaben nach Prioritaten /| Schwerpunktbereichen und MaRnahmen

Vi

2A 4A 4B 4C 5B 5C 5D 5E 6A 6B anahme R A
MO1 1.366.437 € 6.275.232 € | 198.904 € 2.143 € 7.842717 € 7947744 €] 98,7%
MO04 149.086.939 € 48.554.760 € 7.343.879 € 905.448 € 205.891.026 € | | 206.173.196 €] 99,9%
MO07 16.122.137 € 16.122.137 € 16.171.088 €] 99,7%
MO8 15.359.915 € 28.361.645 € 43.721.560 € 43744127 €] 99,9%
M10 304.097.241 € 304.097.241 €| | 302.400.830 €] 100,6%
M11 126.289.551 € 126.289.551 € | | 126.109.945€| 100,1%
M13 189.693.982 € 189.693.982 € | | 189.570.263 €| 100,1%
M16 5.534.362 € 1.491.581 € 227.294 € 7.253.238 € 7.267.258 €] 99,8%
M19 585.948.988 € 585.948.988 € | | 604.322.735€] 97,0%
M20 32.635.558 € 32.635.558 €] 100,0%
Summe IST
SPB/UP 155.987.739 € 707.884.400 € | 198.904 € | 7.571.173 € - 28.363.788 € | 905.448 € | 585.948.988 € 1.519.495.998 €
. _- ._ 156.079.765 € 706.247.814 € | 198.904 € | 7.571.173 € - 28.381.345€ | 905.448 € | 604.322.735 € 1.536.342.742 €
g 99,9% 00,2% 00,0% 00,0% 99,9% 00,0% 97,0% 98,9%
250.000.000£
200.000000¢
150.000.000€
100.000.000€
50.000.000£ I I
. m =
2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025
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GAP-ZIEL | "
WETTBEWERBSFAHIGKEIT DER LANDWIRTSCHAFT



Rahmenbedingungen: Forderung in volatilen Zeiten

Milchpreiskrise ASP

D 2o+ I 205 I 2016 [N 2017 2023 [ 2024

BWS
(Mio. EUR)

1.130 778 908 1.128 911 1.103 1.103 1.256 1.817 1.538 1.650 | REEAISRY

Erwerbstatige

30,3 30,0 29,3 28,4 27,6 27,1 26,9 26,9 26,6 26,2 24.8 | IBRERL
(1.000 Personen)

BWS / AK
(1.000 EUR / AK)

37,3 25,9 31,0 39,7 33,0 40,7 37,7 46,7 68,3 58,7 66,5 | IRAERL)

aaay
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e—NSgesamt e | and- und Forstwirtschaft, Fischerei = Dienstleistungsbereiche Produzierendes Gewerbe ohne Baugewerbe

Quelle: Statistisches Landesamt Sachsen; DESTATIS; 8



MafRnahmen: Investitionen, Wissenstransfer und Innovation

M 01 - Wissenstransfer u. Informationsmafin

M 4.1 - Investitionen in mater. Vermogenswerte

Anzahlinvestierender Betriebe 588 Offentliche Ausgaben 1,37 Mio. EUR

g
Anteil landw. Betriebe in Sachsen 9,6 % M 16 - Zusammenarbeit (EIP)

- Offentliche Ausgaben 5,34 Mio. EUR

Forderf. Investitionsvolumen 557,8 Mio. EUR
- Pilotprojekte 24
Offentliche Ausgaben 149,1 Mio. EUR

——— Operationelle Gruppen 27
Durchschnittliche Férderquote 26,7 % Anzahl Partner 90

'°" | Praxis 1 I
Verteilung der offentlichen Ausgaben (in %) Praxis -

Juristische Personen

Natirliche Personen
Verbund Pflanzenbau/Tierhalt.
Milchviehhaltung
Gartenbau 7

<

—
—

Technik / Maschinen /IT

www.usv-agrar.de / www.entera.de 9



Wirtschaftsleistung: Produktivitat und Resilienz haben zugenommen.

----------------- > 1+2 R2: Landwirtschaftl. Erzeugung /JAE

----------------- > 1+2
s Geforderte Betriebe | [ARPASKO[0RH V)

_________________ +

Referenz B: 16.826 EUR

+20% e

* BWS / AK [€] . .
stabiler Leistungszuwachs

Modernisierung: Investitionen wirkten liber

I 2o:s [ 2o:c I 2o 2020 bessere Kapazititsauslastung, Qualitét,

Technik und Arbeitsorganisation.

www.usv-agrar.de / www.entera.de

Anpassungsfahigkeit: Riickgange in
schwachen Teilperioden fielen bei
geforderten Betrieben oft milder aus.

BWS / AK [€]

+2

Einkommenssicherung: Landwirtschaftliche
Einkommen entwickelten sich insgesamt
positiv, blieben aber stark zyklisch und
exogen gepragt.
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Innovation: EIP AGRI als Praxis-Forschung-Briicke

Thematische und raumliche Verortung der EIP-Vorhaben in Sachsen

w22
Okologischer Landbau
&) ——
Tierwohl und -ernahrung
{ Soziale Landwirtschaft
' Soziale Landwirtscha .
Prazisionslandwirtschaft L R

17
Dingung, Pflanzenschutz

14

1o @ &
B (6 @&
9 d1 a2
13 15 16

Regionale Wertschdpfung

Quelle: LFULG; Stand: April 2025; Die Standorte markieren den Sitz der Operationellen Gruppe (0G)/des Leadpartners

www.usv-agrar.de / www.entera.de

Wie misst man ,Innovation®...?

Vielfalt an Partnern, die in den Operationellen Gruppen
eingebunden sind.

EIP-Projekte sind innovativ und basieren auf
entwickeltem Wissen.

Innovative Aktionen sind umgesetzt und 6ffentlich
verbreitet.

Langfristige Zusammenarbeit wurde etabliert.

Die erarbeiteten Ergebnisse fiihren zu einer Verbesserung
der Marktposition.

11



Wurde die Landwirtschaft in Sachsen durch das EPLR wettbewerbsfahiger?
5 Erkenntnisse.

Das EPLR Sachsen hat im Forderzeitraum 2014 - 2022 insgesamt einen positiven, konzentrierten Beitrag zur Forderung
der Wettbewerbsfahigkeit der Landwirtschaft geleistet.

Zu beriicksichtigen ist, dass das Programm unter schwierigen und hoch volatilen Rahmenbedingungen wirkte.

Das EPLR hat die Wettbewerbsfahigkeit der sachsischen Landwirtschaft punktuell verbessert, nicht flachendeckend
transformiert. Die deutlichsten Effekte traten in investitionsaktiven, grofteren und haufig tierhaltenden Betrieben auf.

Die Wirkung konzentriert sich auf die Modernisierung der Betriebe zur Verbesserung von Produktivitat und Resilienz.

Die Forderung von Innovation, Kompetenzaufbau und Wertschopfungsketten erfolgte eher komplementar.

www.usv-agrar.de / www.entera.de l 2



03

GAP-ZIEL Il
NACHHALTIGE BEWIRTSCHAFTUNG DER
NATURLICHEN RESSOURCEN UND KLIMASCHUTZ

13



Beispiele zum Forderkontext im Ressourcenschutz

Giinstige Entwicklung einiger Umweltindikatoren

* Naturnahe Flachen und Strukturen in der Agrarlandschaft:
HNV-Indikator

10% -
- = B = = Naturschutzbrachen und Blihflachen auf Ackerland AL.5, 16.000 ha
o | o W Sonstige
 Brachen Naturschutzgerechte Ackerbewirtschaftung AL.6,AL.7, 3.600 ha
Acker
o Grunland . .
& Landschaftselemente Artenreiches Grinland GL.1, 23.500 ha
./il 4% Biotoppflege im Griinland GL.2 bis GL.5 (RL AUK) 33.200 ha
| I I I I I I A.1 Biotopgestaltung im Natiirlichen Erbe (RL NE)
0%
2013 2015 2017 2019 2021 2022

Okologisch-biologischer Landbau 82.500 ha

 Verringerung Bodenerosion und Nahrstoffuiberschiisse stoffeintragsmindernde AUK-Vorhaben 18.350 ha

Stagnierende bis ungiinstige Entwicklung in wichtigen
Umweltbereichen

e Grundwasserqualitat

* Vogelbestande in der Agrarlandschaft hohe Brutvogeldichten auf Férderflachen (u.a. AUK AL.6b)

www.usv-agrar.de / www.entera.de




Beitrage des EPLR Sachsen 2014 - 2020 zum Ressourcenschutz

Naturliches
Erbe

Naturschutz- technische
beratung und Innovationen HOChSkalieren

-qualifizierung (EIP-Agri)

| "Anpassung Waldumbau,
s i der Bewirtschaftung Waldbrand-

= Abbau von Hemmnlssen : in Land- und Fogétwirtschaft schutz

mehr Klim_astabilitét

A
-|.

i (| !. - i """' L TP
BeES 7y NGtk 1 Umwelt-

"

b " §d b il oy F I " S
A ‘f*’ /g : ‘k " {en | Investitionen N ._ % .
\t- und Klimakritenen - - af
o Bmdung an Umwe w47l 45

LY

FOAY D +  Klatschmohn am Feldrand in Oderwitz; Birgit Donath (ISS
I - } "~. o iyis ' -F 3 e bl ¥ _/Lobau),in LFULG (2018): Infodienst Landwirtschaft 3/2018
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Prioritit 4 - Wiederherstellung, Erhaltung u. Verbesserung land- und forstwirtschaftlicher Okosysteme

Naturliches Erbe RL NE/2014

www.usv-agrar.de / www.entera.de

0 10 20 30km

Bewilligte TVH-Flachen der M 4.4
in den Verbindungsflachen des
Biotopverbundes

M 4.4 auf Verbindungsflachen
M 4.4: A.1 Biotopgestaltung

M 4.4: A.2 Artenschutz
® M4.4: A3 Technik und Ausstattung
Biotopverbund Verbindungsflachen

I Biotopverbund Kernflachen

|:| Kreisgrenzen

®
Hoyerswerda

f
NIZEH
®

Neschwitz

16



Prioritat 4 - Wiederherstellung, Erhaltung u. Verbesserung land- und forstwirtschaftlicher Okosysteme
Wasserqualitat (OBL, AUK)

Minderungseffekt

(vgl. Sachsen gesamt)

Bewirtschaftung ohne grundwasserschonende Maftnahmen (IST)

RG-N kg N/ha
Mittel 2002-2014

<0

g F O 6,7 % N-Saldo-Minderung, AUK-Vorhaben AL.4 und OBL  55.600 ha

1.56-3

3-5
B 510

I 10-16
H 16-36 O . 9 2 X
59 05* Verzicht auf N-Mineraldlinger (OBL-Acker) 46.600 ha
Abbildung 84: Jahrlicher N-Austrag RG-N im Mittel 2002-2014 [kg N/ha] auf der Basis der realen Bewirtschaf- bl o )
iomatoney S0 e 2 GV b 71% C Minderung der N-Diingung (AL.1, AL.2, AL.3) 20.100 ha
)
- Modellierungsbeispiel Okologisch-biologischer Landbau (SZ3)
n. g Verzicht auf Pflanzenschutzmittel 70.700 ha
Vollstandiger Dingungsverzicht Acker (AL.5bis7)  16.900 ha
LfULG (2023): Modellgestiitzte Abschdtzung und Szenarienberechnung zur Wirkung n q
ffei indernder Fordervorhaben der Richtlinie ,,Agrarumwelt- und =ni . . o0 .
SKtl?mZn:tarfaﬁzrlj\q;e:‘r?Rl_G/r-\Ucl’(r/zi)rlsrajfdeir;_' N?{ratcbetla:tfmg%r:srS?;k:r-tunr(; Grundwassers n-a- .n‘IC'ht Kennarten'G runland, B|Ot0ppﬂege (AU K'G L) 53.500 ha
in drei GW-Einzugsgebieten mit dem gekoppelten Wasserhaushalts- und quantifiziert)

Stofftransportmodell ReArMo, 143 S.

www.usv-agrar.de / www.entera.de



Prioritét 5 -Ressourceneffizienz und Ubergang zu einer kohlenstoffarmen, klimaresistenten Wirtschaft

N _ . Minderungseffekt
Effizienzsteigerung beim ‘-5 (vgl. Sachsen gesamt) Fast ausschlieBlich sekundar wirkende MaRnahmenbeitrage
Betriebsmitteleinsatz tragt
auch zur Ressourceneffizienz bei Wissenstransfer im Bereich Gartenbau
ca ™ Minderung der THG-Emissionen bei der Ausbringung
. . - Of\, . . _ .o
Minderung von Treibhausgas- und 3% S mineralischer N-Dunger 100.850 ha
Ammoniakemissionen 0 Investitionen in Nutztierhaltung (Stalltechnik, 94 Vorhaben
-9 Lagerung von Wirtschaftsdlinger) 10 Mio. EUR o&ff. Mittel
Erhohungseffekt
& Verbesserte Wald-Erschlieffung 151 Vorhaben, 161 km Wege
Verbesserte Versorgung und starkere (forstw. Wegebau) 7 Mio. EUR 6ff. Mittel, 7.800 ha Waldflache
Nutzung von Erneuerbaren Energien 1/ Steigerung der Holzproduktion durch Wald- 12 Vorhaben
ol bewirtschaftungsplane 1.200 Waldbesitzende, 10.000 ha Waldflache

Starkung der Vitalitat der Waldbestande in Sachsen
Stabilisierung und Erhohung der d. (Waldumbau, Waldbrandschutz, Bodenschutzkalkung)

Kohlenstoffspeicherung [

n. q. = nicht Kohlenstoffbindung durch Humusaufbau in
quantifiziert) humusmehrenden Fruchtfolgen (OBL, AUK-Vorhaben)

www.usv-agrar.de / www.entera.de



Wurde die Land- und Forstwirtschaft in Sachsen durch das EPLR nachhaltiger?
5 Erkenntnisse.

Das EPLR hat gezielt zur Verbesserung von Natura 2000 beigetragen, sowohl fiir FFH-Lebensraumtypen als auch fiir Arten.
In intensiv genutzten Agrarlandschaften steht der Aufbau des Biotopverbunds weiterhin vor Herausforderungen.

Die Naturschutzqualifizierung (M 1, NE/2014, C.1) erleichterte naturschutzkonformes Handeln und trug dazu bei,
umweltschonende Praktiken nachhaltig in die Betriebsablaufe zu integrieren.

Auf 16,2 % der LF hat das EPLR wesentlich zur Verbesserung des Managements von Wasser und Boden beigetragen
(Nahrstoffeffizienz, Erosionsschutz). Die Wasserqualitat hat sich jedoch nichtin gleichem Umfang verbessert.

Der Beitrag zur THG-Minderung blieb - gemessen an den Emissionen im landwirtschaftlichen Sektor in Sachsen - gering,
konnte aber durch den Zuwachs des 6kologisch-biologischen Landbaus tber die Forderperiode deutlich erhoht werden.

Der Wald in Sachsen wurde durch die Forderung in seiner Vitalitat und Resilienz gestarkt. In Hinblick auf die nachhaltige
Kohlenstoffspeicherung bleibt der Aufbau klimastabiler Bestande die zentrale Aufgabe.

www.usv-agrar.de / www.entera.de l 9
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GAP-ZIEL I

AUSGEWOGENE RAUMLICHEN ENTWICKLUNG
DER LBNDLICHEN WIRTSCHAFT UND

DER LANDLICHEN GEMEINSCHAFTEN

20



Rahmenbedingungen: Bevolkerungsentwicklung Sachsen 2040 gegeniiber 2021 nach Gemeinden

Land Sachsen-Anhalt

5 Republik Polen

e = Land Brandenburg

Ar LEADER-Gebiete in Sachsen 2014-2020
Als lokale Fischereiaktionsgruppe sind gleichzeitig ancrkannt: =
r Land fe- und

Delnzsche -
Dresdner Hexiebogen  Ostliche Obedausitz  Sachsisches Zweistromland-Ostelbien
Elbe-Roder-Droock raum Loipe

[ |iese Gobicte nehmen an LEADER nicht i

Quellon; Anerkannte LEADER-Entwicklungsstratogen
Stand: 01012018

| M | B SACHsEN

UMD GROLOGT

Quelle: LIULG! Ref, 24
Topagraphische Grundiage: GeoSH

Bevolkerungszu- bzw. -abnahme in Prozent

. unter -15,0 1,0 bis unter 5,0
B -150bisunter-100 | 5,0 bis unter 10,0
Kartengrundlage: GeoSN, dl-de/by-2.0 ~ -10,0 bis unter -5,0 I 10,0 bis unter 15,0
Gebietsstand: 1. Januar 2023 .
Datenquelle: -5,0 bis unter -1,0 . 15,0 und mehr
2021 - Bevolkerungsfortscheibung .
2040 - 8. Regionalisierte Bevélkerungsvorausberechnung -1,0 bis unter 1,0

Quelle: Statistisches Landesamt des Freistaates Sachsen (2023): Bevolkerungsmonitor 2 l



MaRnahmen: LEADER als zentrales Instrument des EPLR fiir die Entwicklung des landlichen Raums

M 19 - LEADER Bewilligte 6ffentliche (EU, Land) und eigene Mittel nach LEADER-Regionen

Offentliche Ausgaben

585,9 Mio. EUR

Vorhaben d. lokalen Entwicklung (19.2)

6.851

—~——

offentliche Stellen (Kommunen etc.)

2.526

NGO (Vereine, Verbande, Kirchen etc.)

1.445

KMU (inkl. Landwirte und Handwerker)

722

Sonstige (Privatpersonen etc.)

2.292

80.000.000
70.000.000
60.000.000
2 50.000.000
LU 40.000.000
30.000.000
20.000.000
10.000.000

WL
/GR

WEL
0L mm

igene Mittel nach Forderschwerpunkten

400.000.000
350.000.000
300.000.000
o 250.000.000
- 200.000.000
150.000.000
100.000.000

50.000.000 .
&

m anerkannte offentliche Mittel eigene Mittel

Quelle: Eigene Darstellung auf Grundlage Vorhabensiibersicht der RL LEADER



Handlungsfelder: Stabilisierung und Qualitatsverbesserung

=

Beschaftigung

g z Wirtschaftliche
Entwicklung

A A
)7 Daseinsvorsorge &
Infrastruktur

Wohnqualitat &

Innenentwicklung

[e]
o
o
[e]

==
==
=

Teilhabe
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Auspragungen

direkte Effekte zug.9 \:;)ZA Afsiigfl:iize
Gleichstellung W:540VZA | | M:353VZA
Wirtschaftsnahe 738 184,5 Mio. €
Infrastruktur Vorhaben Investition
Tourismus / 178 45,8 Mio. €
kleinteilige Angebote Vorhaben Investition
Daseinsvorsorge / 1.134 204 ,1 Mio. €
Bildung / Begegnung Vorhaben Investition
Technische 755 111,9 Mio. €
Ortsinfrastruktur Vorhaben Investition
Wohn- und 1.461 355,6 Mio. €
Siedlungsqualitat Vorhaben Investition
Dorfinnenentwicklung 2.130 495,8 Mio. €
Vorhaben Investition
Soziale Inklusion 1.513 237,1 Mi.o‘ €
Vorhaben Investition
Barrierenabbau 2.531 2688 Mi.o‘ €
Vorhaben Investition

Beitrag LEADER

Erhalt wohnortnaher Arbeit und
lokaler Nachfrage; kleinteiliger
Stabilisierungseffekt

Unterstutzung von
Modernisierung, Diversifizierung
und lokaler Wertschopfung

Verbesserung der Nutzbarkeit,
Zuganglichkeit und
Verlasslichkeit

Sanierung, Umnutzung,
Resilienz- und Standortfaktor;
Abbau von Funktionsverlusten

Reduktion v. Exklusionsrisiken
im Alltag; Schaffung v. Zugang
zu Bildung, Begegnung etc.

23




Zum Mehrwert: LEADER als Methode

|
verbessertes Sozialkapital verbesserte Governance

|11
bessere Ergebnisse / Wirkungen

= Vernetzung und Vertrauen » LAG als zentrale Plattform » Bedarfsgerechte Projekte
= Aktivierung lokaler Akteure » Professionalisierte Ablaufe = Neue Projekttrager
= Strategische Prioritatensetzung » Effizientere Projektunterstitzung » Dauerhaftigkeit
— T— —
3,50 3,38 3,47
Index Index Index
Kooperation 93,6 % Zustimmung LAG glaubwirdig 96,8 % Zustimmung lokale Bedarfe 92,7 % Zustimmung
v

Mobilisierung lokaler Akteure

Starkung regionaler Handlungsfahigkeit

Verbesserung kooperativer Steuerungsstrukturen

www.usv-agrar.de / www.entera.de 24



Wurden die landlichen Raume in Sachsen durch das EPLR lebenswerter?
5 Erkenntnisse.

Das EPLR hat im Forderzeitraum 2014 - 2022 insgesamt einen positiven Beitrag zum GAP-Ziel geleistet, eine ausgewogene
raumliche Entwicklung der [andlichen Wirtschaft und der [andlichen Gemeinschaften in Sachsen zu erreichen.

Dieser Beitrag ist vor allem stabilisierend, qualitatsverbessernd und aktivierend, nicht transformativ im Sinne eines
grundlegenden Abbaus der strukturellen Disparitaten zwischen landlichen Raumen und den sachsischen Oberzentren.

Besonders relevant sind die Beitrage zum Erhalt von Dienstleistungen, Infrastruktur und Teilhabe. LEADER finanzierte in
bedeutendem Umfang funktionsrelevante Infrastruktur (Daseinsvorsorge-, Bildungs- und Gemeinschaftseinrichtungen).

In Sachsen standen lokale Problemlosung, regionale Strategien und Eigenverantwortung der Akteure vor Ort im Zentrum
der Forderlogik.

Der LEADER-Ansatz ist als Methode anpassungs- und lernfahig und tragt zu einer Professionalisierung der Strukturen und
Prozessen vor Ort bei.
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Fragen & Kontakt

USV-Agrar

USV-AGRAR | Unternehmensberatung &
Sachverstandigenburo Dr. A. Becker
Ingendorfer Weg 16

D-41569 Rommerskirchen
www.USV-Agrar.de

USV-Agrar

Prof. Dr. Volker Ebert

Tel.: +49 (0) 172 175 174 5
Mail: v.ebert@usv-agrar.de

Dr. Arno Becker

Tel.: +49 (0) 177 424 717 5
Mail: a.becker@usv-agrar.de
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Dr. Thomas Horlitz
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Susanne Jungmann
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